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UN CONCILIO DA DIMENTICARE?

Marcello Farina

S ono passati venticinque anni dalla chiusura del Concilio, I'8 dicembre
1965, ma & come se fossero trascorsi dei secoli, tanto & stata prepo-
tente laccelerazione che & stata impressa, in quest’'ulimo tempo, alla vita
della comunita cristiana. L'ultimo periodo, per chi & adulto, pud essere
letto come il passaggio da Gregorio VII e dalla visione monarchica della
Chiesa, al terzo millennio e alla sua esigenza di approfondire I'immagine
di «popolo», con cui si & cola nel Concilio la ricchezza della vita della
comunita dei credenti. Per rendersi conto del cambiamento, occorre tifar-
si, dice padre Balducci, a quella spietata e, insieme, innamorata diagnosi
della Chiesa, anzi delle Chiese, che fece Bonhoeffer alla vigilia del marti-
rio, nellaprile del 1945. Egli disse che «il peccato della Chiesa & stato
quello di aver preso se stessa come fine e non come mezzo», come «otali-
ta» dellesperienza di salvezza e non come «lievito» di un processo pit
ampio, identificabile con il Regno di Dio.

1l moto storico-culturale degli ultimi sessant’anni ha contribuito ad indivi-
duare, proprio allinterno della Comunita cristiana, tre esigenze profonde:
O i passaggio dall’«ndividualismo» alla «comunita»;

O il passaggio dalla «verita» alla «ricerca»;

O il passaggio dall’ «ubbidienza» alla «coscienza critica».

Tanti fattori del mondo ecclesiale ¢i hanno permesso di riconoscere la
ricchezza di tale mutamento: il movimento liturgico, nato all'inizio del se-
colo, che ha voluto coinvolgere tutti i fedeli nel mistero della celebrazione;
lo sviluppo dell'apostolato dei laici; il dialogo con il mondo. Ci si & accorti
che «la tradizione non basta pit» (don Mazzolari); che la teologia avrebbe
dovuto accostarsi alla storia degli uomini per assumere nuova linfa e di-
ventare credibile; che Pattivita missionaria avrebbe dovuto essere attenta
alle culture diverse dei vari popoli. In tale contesto «'obbedienza non
sarebbe stata pitt una virti» (don Milani) e la coscienza, con il suo prima-
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to e ultimato, come direbbe ancora don Mazzolari, avrebbe avuto ricono-
sciuto tutto il suo carico di responsabilita nella costruzione delle due citta
di agostiniana memoria,

1l Vaticano II ha recepito pienamente questo spitito nuovo, proprio per-
ché esso non & sorto per contrastare alcuni errori o per chiarire alcune
questioni controverse, ma per ridare senso e vigore a un messaggio che il
«mondo» sembtava non comprendere piti.

Che ne & del Concilio?

Ma, oggi, che ne & del Concilio vaticano I1? I propositi sono stati mante-
nuti? Le riforme progettate sono state atiuate? Che cosa rimane del Con-
cilio, che tanti entusiasmi aveva suscitato, a venticinque anni dalla sua
conclusione? «A rileggere il vibrante discorso di Paolo VI della mattina
dell’8 dicembre 1965, i cattolici potevano lasciarst prendere dall'euforia e
dall'ottimismo. Ma euforia ¢ ottimismo non sono un frutto dello Spirito.
Frutto dello Spirito sono il coraggio e la speranza» (Rosino Gibellini).

La prima grande domanda legittima puo allora essere questa: perché gli
uomini del Concilio si sono in buona parte ritirati? Certamente, nel cata-
clisma generale, restano sempre anche delle macerie e il cambiamento —
che occorre ritenere radicale — del Vaticano TI, si & manifestato pit diffi-
cile di ogni pur equilibrata aspettativa, «I vescovi esistenti, anche i migliori,
in questo educati all'interno di un certo sistema ecclesiologico, non hanno
gl strumenti per entrare in un vero dialogo, in una comunione e quindi —
dice don Dossetti in una lezione tenuta nel 1966 — o conservano 'autoti-
ta e non entrano in dialogo, o entrano in dialogo € non sanno conservare
lautorita..». Di conseguenza sono stati scelti preferibilmente quelli che
avrebbero saputo conservare I'autoriti, elidendo ogni possibilita di un
rapporto equilibrato con il «popolo di Diow, i quale, dal canto suo, si e
ritrovato, pet un verso, a richiedere nuove forme di autoritd, nel tentativo
di valorizzare il grande tema conciliare della Lunren gentium e, per un altro,
si & di nuovo affidato ad un’ubbidienza ripetitiva, per non aggravare ulte-
riormente la propria insicurezza in una societa cosi complessa e frammen-
tata.

Si & ripetuto, negli ultimi anni, ¢id che denunciava, gia nel preconcilio, don
Mazzolati: «L’iniziativa non appartiene al cristiano, ma alla Chiesa. Noi
aspettiamo che essa patli: se tace I'ora non & ancora giunta», E continuava:
«Costoro scambiano la Chiesa per uno stato maggiore, che dispone i piani
fino a]l’ultin;.o particolare, per cui neanche un plotone pud muoversi se

10

prima non gli giunge lordine scritto di movimento. Ci si muove dietro
comando, si spara dietro comando, ci si ritira dietro comando» (Impegno
con Cristo, p. 133).

Molti pastori hanno gelato la discussione, il dialogo. La «comunione» &
diventata una parola vuota. Si & spesso preferito un clima curtense, da
palazzo, al sincero confronto tra fratelli nella fede, ciascuno con le proprie
responsabilita e i propri catismi. Anche nelle assemblee, nei consigli, nei
«uoghi», che il Concilio aveva creato per la «comunione» (non per la
«democrazias nel senso civile o politico; quindi, simultaneamente, per mol-
to di meno, ma anche per molto di pilt), ¢i si va, di solito, solo per sentire
cose gia decise, soluzioni gia approvate, progetti gia perfezionati. In fondo
si tratta della mancata comprensione, cosi approfondita dal Concilio, del-
Ieffettiva dignitd dei laici, ritenuti, invece, «utili> semplicemente come
«strumento operativor, E, al di la del laicato, il pitt complesso rapporto tra
Chiesa e mondo & stato spesso compreso in maniera riduttiva, favorendo
reciproche accuse, scarsamente fondate, di laicismo e di clericalismo, di
volta in volta riemergenti.

La Parola si ¢ fatta documento

La regressione pil grave, in proposito, si & compiuta nel privilegiare anco-
ra una volta la burocratizzazione sacramentale e la «bambinizzazione» del-
la catechesi, al posto di una cosciente evangelizzazione, in un contesto,
d’altra parte, in cui la domanda religiosa & divenuta vasta e urgente e, di
converso, la risposta non si & dimostrata all’altezza. Per dialogare con
I'uomo di oggi, anche nel contesto della religione e della fede, si & perduta
la comprensione del silenzio, (i vescovi di Haiti dicono che «la Parola si &
farta documento, invece che carne»), il senso del mistero, il rispetto per il
popolo (i ministeri, spesso, servono per una piu capillare burocratizzazione
dellistituzione ecclesiastica!). Come si pud vedere non & questione di ser-
vire la Chiesa o di servirsene, non & neppure questione di essere fedeli alla
veritd o di imporre il proprio punto di vista. Questi errori sona possibili
sia ai conservatori che aglh innovatori. Il vero problema ¢ quale tipo di
fedelta e di servizio vengano oggi richiesti ai credenti per continuare la
missione di Cristo nella storia.

Si pud, nel nostro tempo, ripetere, con piena coscienza, 'accusa che alcuni
credenti rivolgono al Concilio, dichiarandolo la causa di tutti i mali attuali
dentro la comunita cristiana? 1l cardinale Willebrands ricorda opportuna-
mente che nel periodo preconciliare, quando vigeva il regime di cristianita,
si & benedetto tutto, guerre, cannoni, regimi, partiti, stati, senza alcuna
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discriminazione, in nome del primato dello spirituale di cui era depositaria
la Chiesa, disposta, come diceva Pio X, a patteggiare anche con il diavo-
lo, pur di far riconoscere il proprio potere universale. Certo, le cose pit
aperte, le esperienze rinnovate, esigono il personale migliore, sia tra i laici
come nella gerarchia.

Di conseguenza, «la preoccupazione di ogni commemorazione — com-
menta don Carlo Molari — che voglia aiutare a vivere il presente; non
deve consistere nell'individuare vittotie, o sconfitte, ma nel sapere quali di
queste furono dannose per la Chiesa, nonostante la buona intenzione dei
contendenti, Le resistenze al nuovo che irrompe ¢ alle esigenze dei para-
digmi culturali oggi comuni, sono la ragione di molte proposte pastorali.
(E nel silenzio, come si sa, non passano pit gli ordini di servizio! Ndr).
Non si & riusciti ad impedire cosi la defezione dei tradizionalisti lefevriani,
ma, per di pili, si sono emarginate notevolissime energie intellettuali ed
operative. La ctisi attuale della fede in molti settori della cultura, la ineffi-
cacia della pastorale in diversi ambiti della societa dovrebbero far riflettere
se realmente la linea assunta dalla Chiesa non sia oggi ancora troppo
legata ai metodi di inquisizione per la difesa della verita gia formulata e
non abbia ancora daro sufficiente spazio alla testimonianza della miseri-
cordia e alla rivelazione della caritd, come juogo necessario per lo spazio
nuovo alla veritd, Si tratta di realizzare I'unita di questi due spazi della
testimonianza istituzionale in modo che non restino ambiti paralleli, ma
diventino espressioni concrete di una stessa fedeltd a quel Dio che in
Cristo si & rivelato come misericordia che salva. Non si rischiera cosi di
cadere nel terrorismo della virtt in nome di una veritd che & sempre pit
grande dei nostri pensieri e che ¢i chiede di accoglierla condotti nei sen-
tieri della storia da uno Spirito sempre in aziones. L
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