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Il tempo opportuno
di papa Francesco

FRANCESCOGHIA

s e mi si chiedesse, sentenziava il grande filosofimanuel Kant, qual &
il tempo piu propizio nella vita della Chiesa, nslerei certamente e
senza indugio che é il tempo presente, ossia iptetaccatoci in sorte di
vivere.

Naturalmente, per comprendere appieno il sensaléiaffermazione,
occorre inquadrarla su un orizzonte nel qualeniige di cui qui si parla non
e il tempo storico, cronologico (cid che i greciashavano ikronog, ma il
tempo dell'azione profonda, ovverokirds quel tempo opportuno la cui
pit limpida descrizione & fornita, come € noto/ d&ipit del capitolo terzo
del libro del Qohelet:

«Tutto ha il suo momento, e ogni evento ha il gmgo sotto il cielo.
C’é un tempo per nascere e un tempo per morire,

un tempo per piantare e un tempo per sradicarectpeesi € piantato.
Un tempo per uccidere e un tempo per curare,

un tempo per demolire e un tempo per costruire.

Un tempo per piangere e un tempo per ridere,

un tempo per fare lutto e un tempo per danzare.

Un tempo per gettare sassi e un tempo per racdaglie

un tempo per abbracciare e un tempo per astersgsiadbbracci.

Un tempo per cercare e un tempo per perdere,

un tempo per conservare e un tempo per buttar via.

Un tempo per strappare e un tempo per cucire,

un tempo per tacere e un tempo per parlare.

Un tempo per amare e un tempo per odiare,

un tempo per la guerra e un tempo per la pace».

Molti di noi, penso, sarebbero oggi disposti acsattivere la frase di
Kant con riferimento agli inizi del ministero peto di papa Francesco. In
molti infatti abbiamo vissuto — e stiamo vivend@uesti inizi esattamente
come unkaird0s un tempo propizio e opportuno. Un tempo nel quale
I'ecclesia semper reformand@mbra non essere un mero slogan per dare
voce a un’ansia di rinnovamento delle struttureskbedorassi ecclesiali, ma
esprimere profondamente I'essenza stessa dells&hie

La riforma del papato come presupposto per una rifoma della curia

In un primo momento lo abbiamo per lo piu comprgeasi solo epi-
dermicamente, ora cominciamo a vederne per intepwitata dirompente e
profetica: se c'@ un aspetto che risultera eponelepontificato di Bergo-
glio, questo & rappresentato dall'aver antepost@uianto condizione pre-
via, la riforma del papato alla riforma della curia

Come si sa, la riforma della curia romana € stai dei nodi irrisolti
del Vaticano II; ardentemente desiderata e auspican tutte le forze da
Paolo VI, essa si € prima arenata sugli scogladelsistenza al cambiamen-
to figlia del principio di autoconservazione tipidoogni struttura istituzio-
nale consolidata, poi si & definitivamente abispataeffetto della disastrosa
“opusdeizzazione” della Chiesa operata dal pomtificwojtyliano (i cui
danni non sono certo cancellati — né possono esbdiggi — dalla elevazio-
ne agli onori degli altari di papa Giovanni Padlo.).

Opusdeizzazione cheiuxta naturam suam ha significato certamente
una “managerializzazione” delle strutture di gowemla sostituzione pro-
gressiva del concetto di riforma della curia corllpy molto piu agevol-
mente dirigibile dall’alto, di unspoil-systenvolto a rimuovere dagli incari-
chi delicati gli uomini meno “fedeli alla linea’l processo, iniziato dal papa
polacco, € proseguito inerzialmente anche con rtificato di Ratzinger,
giungendo pero con esso al suo punto di collasaaridione ecclesiologica
di tipo essenzialmente ascetico-monastico porteaatada Benedetto XVI
si e infatti tradotta, dal punto di vista politico, una enfatizzazione quasi
parossistica del ruolo monarchico del papato, t@orollario della divari-
cazione sempre piu netta tra ruolo regnante e wicjmverno (per cui il so-
vrano regna, ma non governa). Lo strapotere, abmeritiogico, assunto in
misura crescente dalle ultime segreterie di stgéstite dai piemontesi So-
dano e Bertone), tutt’altro che estranee agli sakwtie hanno investito ne-



gli ultimi anni la vita della Chiesa cattolica, distra quanto un tale modello
organizzativo non fosse pil, sotto nessun aspstienibile. Le dimissioni
di Ratzinger lo hanno sancito come meglio non &ym

Ben lo ha compreso, fin dal primo istante della somina, Jorge Ber-
goglio. Solo adesso, forse, cominciamo a intravedezglio il significato di
quel suo insistere sulla denominazione di «vesativ@oma» in luogo di
«papa» 0 «<sommo pontefice». Si trattava cioé difidrostare” la figura del
papato da tutte le sedimentazioni improprie chehaeno impedito, negli
ultimi trentacinque anni, una realizzazione neliri® autentico del Vati-
cano lI; si trattava quindi di liberare la figuralgapato di tutti gli orpelli e
quindi di quellaura di sacralita, di diafana inggilita che ne aveva am-
mantato i contorni.

Non c’era — e non c'é — dunque altra via, per nifare la curia romana,
che quella di cominciare a riformare il papato.rBstituire a esso la sua
funzione e il suo ministero, ovvero appunto il ®ssere la forma piu alta di
episcopato. Si trattava cioé di “relativizzarepdpato, non nel senso di to-
gliergli valore, ma al contrario di restituirglielconferendogli quella fun-
zione di servizio e di vicariato che, conformemeaitdettato evangelico, ha
ogni forma di servizio all'interno della Chiesa:

«Ma voi non fatevi chiamare “rabbi”, perché uncoslil vostro Maestro e voi siete

tutti fratelli. E non chiamate “padre” nessuno di sulla terra, perché uno solo é il
Padre vostro, quello celeste. E non fatevi chiarfguige”, perché uno solo é la vo-

stra Guida, il Cristo. Chi tra voi € piu grandeaseostro servo; chi invece si esalte-
ra, sara umiliato e chi si umiliera sara esalt@kdt»23, 8-12).

No, decisamente la via scelta da papa Francesaifgrenare la Chiesa
e, ancorché forse 'unica possibile, tutt'altro demplice. Come sottrarsi
alle seduzioni della “papolatria” che, complici Aade insidie umane, trop-
po umane, della societa mediatica, falsano e pdemino I'interpretazione
autentica del ruolo “diaconale” del ministero patf? Come riuscire a ri-
formare la Chiesa restando consapevoli che, sed@a essa € la mediatri-
ce del volto santo di Cristo, dall'altro lato pudnepiere tale mediazione so-
lo servendosi del volto non santo, ma peccatorglj demini?

| «discorsi di Santa Marta», ben piu che le erdigio i discorsi uffi-
ciali (in verita rari, data la propensione di pdpancesco alle improvvisa-
zioni fuori-spartito) finiranno per essere il docemo storicamente piu si-
gnificativo per comprendere nella sua piu autenpicgfondita il ministero
bergogliano. Essi dimostrano come Bergoglio sgpeito a tali seduzioni,

assolutamente avvertito, nella logica di quel fidso abbandono all'«ecco,
faccio nuove tutte le cose» che mai dovrebbe manuaifa vita della Chie-
sa.

Una ecclesiologia debarrio

Era importante cominciare. Awvviare il cammino. P&pancesco lo ha
fatto con coraggio parrhesiaevangelica. Non bisognera mai dimenticarse-
ne anche quando — e certamente cio prima o poirgvgerché cosi deve
essere «sotto il cielo», come ci ammonisce il @i@bhelet — qualche suo
gesto o parola dovesse deludere o infastidire &radmpazienza, che vor-
rebbe arrivare subito alla conclusione (una Chiesavero evangelica e fe-
dele allinsegnamento del Maestro), saltando tett@ppe intermedie delle
faticose, snervanti mediazioni di compromesso...

Se vogliamo bene a qualcuno, non bisogna mai raifizzpena il suo
relegarlo nel cantuccio dei tanti idoletti esormiatihe arredano, del tutto
inutiimente, la nostra esistenza quotidiana. Daepaostra, quindi, ci guar-
deremo dalla tentazione, letteralmente diabolitanitizzare papa France-
sco. Sapendo, ancora una volta con Kant, che ediffgdle raddrizzare un
legno storto; ovvero, fuor di metafora, sapendolah&orma della struttura
della Chiesa si fa, inevitabilmente, con gli uomiaperibili all'interno di
quella stessa struttura e che essa quindi cammspessissimo, non senza il
rischio di inciampare, su gambe maldestre 0 makerfeniamo conto inol-
tre che quella struttura é fatta di uomini che appasempre piu limitati in
guantita e sempre pit modesti in termini di qugbégsonali, tanto da poter
dubitare (e il dubbio & certezza, se parliamo delesa italiana) che si trat-
ti di un gruppo all'interno del quale sia ancoragibile esprimere una clas-
se dirigente degna di questo nome. Si puo certodppello alla partecipa-
zione o al sacerdozio comune dei fedeli: per il mota pero, nella norma e
nella realta, il clero & ancora al centro. E questatralita scarica responsa-
bilita su spalle sempre piu esili e inadeguate.

L'aspetto importante, dunque, della riforma dellsigSa avviata da pa-
pa Francesco consiste pero nell'invito, implicitd gesto riformatore, a non
aver paura del cambiamento. Molte parole e aziullg poverta, sulla so-
brieta, sulla tirannia delinerg, sullo IOR, per giungere infine al profetico
atto penitenziale compiuto a Lampedusa) sono umarco alla speranza, a
uscire dal «centro» per recarsi alla «periferia.



Ora, il tema della periferia € davvero, a quantodfii € stato dato di
vedere, I'elemento piu innovativo della ecclesiddogergogliana. La defini-
rei una ecclesiologia del «barrio».

Chi e stato in America Latina sa quanto importaeli, nei contesti
megapolitani, il concetto darrio. Esso rappresenta molto di piu di quanto
rappresenti il quartiere delle nostre metropoliopee. E propriamente un
microcosmo, una citta nella citta, un luogo di idténe di riconoscimento.
Nel barrio le facce degli estranei, di coloro che provengoadfdori’, ven-
gono immediatamente percepite.

Tuttavia, I'aspetto sociologicamente interessarmgebdrrio € che tale
estraneitd non & generalmente vissuta secondonkmdihe tradizionali
dell'in-or-out, del «sei dei nostri» 0 «non sei dei nostrix»,ctigi piuttosto
delle mentalita campanilistiche che ammorbano Istreosocieta europee.
L’estraneo non € tanto lo straniero, quindi il pziale nemico, ma il fore-
stiero, colui che proviene da fuori e che va irwita entrare. Non & dunque
solo per la miseria, per il fatto che «tanto noa nulla da rubare», che,
spesso, nddarrio le case non hanno le porte chiuse con le serratdoppia
o tripla mandata a cui la nostra paura ci ha omgnatretti... E piuttosto la
consapevolezza che, come si legge nel Deuterondnfdmestiero va amato
e accolto perché tutti quanti noi siamo stati osiancora forestieri.

Solo chi & «ai margini» puo realmente e autenticeenaccogliere, in
un atto di reciproco riconoscimento e identificampgli altri «marginali».

La Chiesa che papa Francesco ha in mente mi sepnipao essere la
Chiesa debarrio. Una Chiesa fatta di forestieri che amano e accaogdini
forestieri e che, cosi facendo, estirpa e sradicandlerba del principio
esclusivistico éxtra ecclesiam nulla salughe tante disgrazie ha arrecato
alla vita del cristianesimo. Una Chiesa che si @a@fle «periferie della sto-
ria» non per generosa e paternalistica concessgiore, dal centro, venia-
mo da voi alle periferie»), 0, come 0ggi si ama dion un’espressione presa
a prestito dall'informatica, per un’operazioneddiwn-load(dal sistema cen-
trale alle unita locali e periferiche), ma perclpérferia» essa stessa. E «pe-
riferia» significa attenzione privilegiata per i rgmalizzati dalla societa
dell'efficientismo e del profitto, per i senza-laep i senza-speranza, i sen-
za-futuro... Significa, come ha detto Francesco fdleela di Varginha, a
Rio de Janeiro, «bussare a ogni porta, dire “buwngl’, chiedere un bic-
chiere di acqua fresca, prendere un “cafezinhoflapa come ad amici di
casa, ascoltare il cuore di ciascuno, dei genidiifigli, dei nonni...».

Una rivoluzione copernicana. O, per meglio direa antentica rivolu-
zione cristiana: non e forse vero che Cristo noh Ighitato a predicare che
il Regno & dei poveri, degli ultimi, degli umiliaioffesi, ma si & fatto in tut-
to e per tutto come loro: povero, ultimo, umiligoffeso?

Ora non abbiamo piu alibi...

Il secolare e inveterato modello gerarchico-ceistiab della Chiesa si
e tal punto insinuato nelle pieghe del pensierop#rsino i piu progressisti
tra noi sono spesso portati a immaginare una réiodella Chiesa possibile
solo nella forma di un movimento dall’'alto versddsso. E quindi, siccome
molto difficilmente le strutture sono ben dispoatkauto-riformarsi, la&c-
clesiaé diventata nosemper manunquanreformanda

Chi non ha mai fatto esperienza, a vari livellildelita ecclesiale, di
come molto spesso i piu clericocentrici, i piu se=iti al cambiamento, i piu
strenui e rigidi difensori del principio anti-evaiigo delsemper idemdel
«si & sempre fatto cosi», i piu inflessibili caai guardia della ortodossia e
di una certa ortoprassi non siano i vescovi o sipiteri, ma in realta proprio
i laici? Chi non ha mai fatto esperienza, a vaslli della vita ecclesiale, di
come molto spesso siano proprio i laici a difetidedia virtl del coraggio,
della fantasia della sperimentazione, della volatstudio e di analisi? Che
poi manchino gli spazi per esercitare questo caoaggjuesta fantasia sara
anche vero, ma non & una buona ragione per naré¢ent

Se questa & dunque I'ecclesiologia di papa Francesm ci sono piu
scuse, ora i laici non hanno piu alibi. L'ecclesgih del barrio &
I'ecclesiologia di chi, non importa se nella condie di laico o di presbite-
ro, € non importa quale ministero ricopra e qualeazione segua, non
aspetta, per aprire la porta, che qualcuno vermsssare. No, la lascia pre-
ventivamente aperta.

Solo cosi la riforma della Chiesa iniziata da p&pancesco sara real-
mente possibile e potremo anche noi ripetere cam Kal Qohelet che il
tempo piu propizio per la vita della Chiesa & pimmguesto che qui e ora
stiamo vivendo, e che c’eé «un tempo per demolite éempo per costrui-
re»...



